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Remissvar Forslag till nytt konsortialavtal for
Ladokkonsortiet, gemensamt
personuppgiftsansvarsavtal och med forslag pa
personuppgiftsbitridesavtal med UMU

Har foljer Hogskolan i Boras (HB) yttrande.

Allméint

Olyckligt att de tre forslagen har helt divergerande layout. Generellt
anser vi att forslagen dr mycket bra. Nedan foljer mer detaljerade
synpunkter/fragor.

Konsortialavtal

Forslaget till nytt konsortialavtal (som saknar paginering) har en
tydligare ordalydelse 4n nu gillande avtal. HB anmirker endast pa ett
antal korrekturfel, men dessa torde den redaktionella processen
identifiera. Uppgiften om HB som part (sid. 1) &r korrekt.

Bilaga 2 (eller 1?) Avtal om gemensamt personuppgiftsansvar

Avtalet &r i grunden bra. Utgéngspunkten &r att vi sd att siga har ett
solidariskt ansvar. Det vi saknar &r en definition eller tydlighet i vilken
behandling vi 4r gemensamt ansvariga for. Giller det inmatning,
sokning, lagring, radering eller integrationer mellan system? Det kan
uttryckas som att med gemensamt ansvar foljer &ven gemensam
handldggning.

Gemensamt ansvar bor rendera i gemensamma regler for exempelvis
radering och information till studenter om hur deras personuppgifter
behandlas. Exempelvis finns i konsortiet redan gemensamma skriftliga
regler for hur ldrosétena ska behandla personuppgifter gillande
studenter med skyddade personuppgifter. Motsvarande skriftlig
overenskommelse mellan ldrositena borde finnas i avtalet for
gemensamt personuppgiftsansvar. Hog grad av enhetlighet bor rada vid
gemensamt ansvar.

Under rubrik 1. Bakgrund och syfte anges att ’[p]art kan besluta att
ocksé behandla andra personuppgifter”. HB ifragasitter formuleringen
da den kan uppfattas sté i strid med férordning 1993:1153. Vilka
personuppgifter avses?

I upprékningen av personuppgifter i punkt 3.1 Beskrivning av
personuppgifter &r det otydligt vilka av uppgifterna som kan sigas vara
enskild parts ansvar — detta mot bakgrund av formuleringen [v]arje
Part dger och ansvarar for de uppgifter som Parten tillfor
Ladoksystemet” under punkt 3. Behandling. Kan i sammanhanget
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ocksa nimnas att registrering av kontaktuppgifter inte har nigot stod i
forordning 1993:1153.

Under punkt 3.2 Nationell 6versikt anges att ’[v]arje Part disponerar
fortsatt och behéller ansvaret for de personuppgifter som Parten
registrerat”, dvs. ldrosite kan endast ansvara for ldrosétesspecifika
uppgifter kopplade till student. Denna formulering kan ifrdgaséttas.
Exempelvis kan kontaktuppgifter andras ndr student byter larosite.
Dessutom kan ett lirosite dndra fornamn, efternamn, fodelsedata och
kon for student med interimistiskt personnummer i de fall dér en sddan
student limnat det ldrosite dér hen forst paborjade sina studier.
Annorlunda uttryckt, om en student paborjar studier vid annat ldrosite
4n dir personuppgifterna forst registrerades kan denna part inte
forts#ttningsvis ansvara for alla personuppgifter utan endast de
personuppgifter som &r larosdtesspecifika.

I punkt 4 Parternas skyldigheter anges under d) att Part ska ”vara
kontaktpunkt for Registrerade som studerar eller har studerat hos
Parten. Fragor som ror resultat eller annan dokumentation avseende
annan Parts verksamhet ska besvaras av denna Part s&vida det inte ror
ett pdgdende drende om antagning, examensbevis och/eller
tillgodoridknande hos forstndamnda Part”. Enligt rutin limnas inte
uppgifter som finns vid annat ldroséte &n det egna ut. Vilken tolkning
ska goras hir?

Under 4 g) behandlas begéran om radering av personuppgifter. HB
raderar endast kontaktuppgifter, eftersom radering av 6vrig information
inte kan goras. Emellertid forutser vi en 6kad efterfrigan kring sddan
radering.

Punkten 4 h) om begirande part &r oklar. Stod finns redan i Kap 2. 6 §
Utlimnande av uppgifter (Férordning 1993:1153). Dartill reser det
frigan om vilken funktion Nationell 6versikt i sa fall fyller.

Formuleringen under punkt 5.1 Kapacitet och forméga, att ”Part
garanterar att denne besitter nodviandig teknisk och organisatorisk
kapacitet och formaga”, kan anses redundant.

Ska det bindande avtal som ndmns under 5.4.3 Sekretess och
tystnadsplikt likstéllas med forbindelsen som avges i och med
behorighet géllande nationell hantering av skyddade personuppgifter
eller adresserar punkten de enskilda utbildningsanordnarna i konsortiet?
Hur korrelerar detta med Offentlighets- och sekretesslag (2009:400)?

Generellt for Bilaga 2 (eller 1?) kan nimnas att det inte bara studenter
utan dven doktorander ska nimnas som grupp for att dokumentet ska
korrespondera med forordning 1993:1153.

Personuppgiftsbitridesavtal Ladoksystemet

[ punkt 5. Personuppgiftsansvariges allménna &taganden anges att den
personuppgiftsansvarige ska utforma skriftliga instruktioner ”sé att
personuppgiftsbitridet ska kunna fullgora sitt uppdrag enligt detta
PUBA, Konsortialavtalet och Uppdragséverenskommelsen”. HB tolkar
detta som att instruktionen utgors av personuppgiftsbitradesavtalet.
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I Bilaga 4 behandlas Sékerhet for personuppgifter. Har bor framga att
den tekniska sékerheten behdver anpassas efter
informationsklassningen.

Dag som ovan,

A\'delningschef tbildningsstod
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